Egzaminuojamojo kodas

2014-10-17
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IeSkovas A. prase.

1) atidalyti jam ir atsakovui B. bendrosios dalinés nuosavybes teise priklausanti dauglabuq
gyvenamaji nama, paskiriant kiekvieno nuosavybén atitinkamus butus;

2) nustatyti naudojimosi namo pusrusyje esanCiais sandéliukais ir kitomis pagalbmerms
patalpomis tvarka pagal ie§kovo pasiulyta varianta;

3) nustatyti naudojimosi Zemeés sklypo dalimis tvarka pagal ieskovo pasiulyta varianta.

Ieskovas nurodé, kad. su atsakovu bendrosios dalinés nuosavybés teise.po 1/2_dalj valdo
dalyting nekilndjamaji turta bendros 3 milijoiy lity vertés, i kur jiefns buvo atkurta nuosavybés -
teisé. Daugiabuéiame name yra 10 buty, taip pat 10 sandélivky bei kity pagalbiniy patalpy. Namas
pastatytas $alims bendrosios nuosavybés teise priklausanciame 4 ary dydzio Zemés sklype. Bendru
turtu $alys naudojasi pagal notaro patvirtintos ir Nekilnojamojo turto registre jregistruotos sutarties
dél naudojimosi turtu tvarkos salygas. Saliy gindas kilo dél bendro turto valdymo, ginco taikiai
i8spresti nepavyksta, todél, remiantis Lietuvos Respublikos. civilinio kodekso 4.80 straipsnio 1, 2
daliy nuostatomis, yra pagrindas atidalyti turta 18 bendrosios dalinés nuosavybeés, atsizvelgiant { tai,
kaip Siuo metu realiai naudojamasi turtu.

Byla i8nagrinéj¢s pirmosios instancijos teismas 1esk1n,1 atmeté tokiais argumentdis:

1) Salys laikosi nustatytos naudojimosi tvarkos, irodymy apie glncus ir nesutarimus dé] $iy
aphnkyblq byloje nepateikta.

2) I8 ieskovo ir atsakovo susiradingjimo dél ieSkovui pnklausancm nekilnojamojo turto
dalies pardavimo atsakovui pirmumo teise matyti, jog, ieSkovas siekia bet kokiais budais iSvengti
jam priklausancios turto dalies pardavimo pirmenybés teise atsakovui. leSkovas siekia atidalyti turto
dalj dél to, kad turta galéty parduoti tretiesiems asmenims. IeSkovo nurodyti bendro turto
atidalijimo motyvai daro Zala visam nekilnojamojo turto objektui ir paZeidZia atsakovo, turindio
pirmumo teise pirkti i§ ieSkovo turto daly, teises (CK 4.79 straipsnis). '

" 3) Daugiabudiame name esantiems butams priskirti ininieriniai tinklai ($iluminis mazgas,
vandentickis, namo konstrukeijos ir kt.) yra bendii, todél atidalijimas ncgalimas.

4) Netenkings pagrindinio ieSkinio reikalavimo, teismas atmeteé ir i§vestinius.

Klausimai:

1. Kokiam pirmosios instancijos teismui — apylinkés ar apygardos — pagal pareikstq ieskini yra
teismingas Sis gincas ir kodél? '

2. Kokio dydfio Zvmini mokest] turéjo sumokéti ieskovas u¥ paduotame ieskinyje pareikstus

- reikalavimus?

3. Kokie kiti dalyvaujantys byloje asmenys turi biiti jtraukti tokw pobudzio gincuose?

4. Kokias bylai reikimingas aplinkybes turi nustatyti teismas nagrinédamas i gincq?

5. Kuo skiriasi daikto atidalijimas kaip bendrosios nuosavybes teisés g'gyvendinimo biidas, nuo
naudojimosi daiktu tvarkos nustatymo?

6. Kokie yra atidalijimo i§ bendrosios nuosavybés budai? Kuriam i§ _]li turi bifi teikiamas
prioritetas?

7. Ar tuo atveju, kai bendraturtis siekia atidalijimo, kito bendraturcio inferesai gali biti
ginami remiantis CK 4.79 straipsnyje jtvirtinta pirmumo teise pirkti parduodamaq dali?

8. Ar daugiabudio namo nedalumas fizine prasme reiskia, kad jis negali biiti atidalijamas?

9. Ar sutinkate su pirmosios instancijos teismo sprendimu ir jo motyvais? Kaip gincq turéty
spresti aukstesnés instancijos teismas pagal ieSkovo apeliacing skundq?
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Interneto naujieny tinklalapyje buvo publikuotas vaizdo reportaZas apie géju eitynes
Vilnivje. Asmuo, pasivadings -slapyvardZiu ,,Pilietis, komentary skiltyje paskelbé tokio turinio
komentara: ,,Visus tuos iskrypélius reikia i8vezti ir palikti kur nors negyvenamojoje saloje®. Gavus
Tolerantiko jaunimo asociacijos skunda dél ¥io komentaro ir atlikus ikiteismini tyrima, nustatyta,
- kad §j komentara para$é 78 mety pensininkas A.

A. apkaltintas pagal BK 170 straipsnio 2 dalj, jam inkriminuota tai, kad jis viesai tyciojosi,
niekino, skatino neapykanta, kursté diskriminuoti Zmoniy grupe dél seksualinés orientacijos.

Kaltinamasis neneige, kad parase tokio turinio komentara, bet kaltu neprisipaZino, nes tokiu
budu tik iSreiské savo nuomone ir visidkai neturéjo tikslo skatinti neapykantos ar kurstyti
diskriminacijos.

Klausimai:

1) ISsakykite argumentuotq nuomone, ar pagristas kaltinimas pagal BK 170 straipsnio 2
dali? _
2) Atsizvelggs { senyva kaltinamojo amZiy ir 168y gynéjui atsilyginti neturéjima, teismas jam
_paskyré valstybés garantuojamos teisinés pagalbos parinkta gynéja, kuris gyné ji teisme. Savo

baigiamojoje kalboje gynéjas pra3é iSteisinti kaltinamaji, ta¢iau kartu papra$é teismo, jei $is priimty
apkaltinamaji nuosprendg, i§ kaltinamojo iSieSkoti valstybés garantuojamos teisinés pagalbos
18laidas.

ISsakykite argumentuotq nuomong, ar teismas, jei priimty apkaltinamaji nuosprendj, turéty

tenkinti advokato prasymaq?



