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TEISĖJŲ TARYBA
POSĖDŽIO PROTOKOLAS

2021-03-02  Nr. 38P-3-(7.1.1)
Vilnius

Posėdis vyko naudojant ZOOM vaizdo konferencijų ir pokalbių platformą.
Posėdžio metu daromas ZOOM platformos garso ir vaizdo įrašai, vyksta Teisėjų tarybos posėdžio transliavimas Teismų bendruomenės nariams Teismų intranete.
Posėdis įvyko 2021-02-26. 
Posėdžio pradžia 10.00 val.
Posėdžio pirmininkas – Lietuvos Aukščiausiojo Teismo teisėja, šio teismo Civilinių bylų skyriaus pirmininkė, laikinai einanti Lietuvos Aukščiausiojo Teismo pirmininko pareigas, Teisėjų tarybos pirmininkė Sigita Rudėnaitė.
Posėdžio sekretorė – Nacionalinės teismų administracijos Teisės ir administravimo departamento Administravimo skyriaus vyriausioji specialistė Alina Dokutovičienė. 
Dalyvavo Teisėjų tarybos nariai:
Lietuvos Aukščiausiojo Teismo teisėja, šio teismo Civilinių bylų skyriaus pirmininkė, laikinai einanti Lietuvos Aukščiausiojo Teismo pirmininko pareigas, Teisėjų tarybos pirmininkė Sigita Rudėnaitė,
Lietuvos apeliacinio teismo Civilinių bylų skyriaus teisėja, Teisėjų tarybos pirmininko pavaduotoja Egidija Tamošiūnienė,
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teisėjas, Teisėjų tarybos sekretorius Ramūnas Gadliauskas, 
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teisėjas bei pirmininkas Gintaras Kryževičius,
Lietuvos Aukščiausiojo Teismo teisėjas Artūras Ridikas, 
Lietuvos Aukščiausiojo Teismo teisėja Dalia Vasarienė, 
Lietuvos apeliacinio teismo teisėjas Alenas Piesliakas, 
Kauno apygardos teismo teisėjas, šio teismo Civilinių bylų skyriaus pirmininkas Marius Bartninkas,
Vilniaus apygardos teismo teisėja, šio teismo pirmininkė Loreta Braždienė,
Šiaulių apygardos teismo teisėjas, šio teismo pirmininkas Gražvydas Poškus, 
Vilniaus apygardos administracinio teismo teisėja, šio teismo pirmininkė Jolanta Malijauskienė, 
Marijampolės apylinkės teismo Marijampolės rūmų teisėjas, šio teismo pirmininkas Laimondas Noreika,
Vilniaus miesto apylinkės teismo teisėja Diana Butrimienė, 
Klaipėdos apylinkės teismo Klaipėdos miesto rūmų teisėja Kristina Serdiukienė, 
Utenos apylinkės teismo Ignalinos rūmų teisėja, Utenos apylinkės teismo pirmininkė Irena Vapsvienė.
Nedalyvavo Teisėjų tarybos narys:
Lietuvos apeliacinio teismo teisėjas bei šio teismo pirmininkas Algimantas Valantinas.

Kiti posėdyje dalyvavę asmenys: 
Lietuvos Respublikos Prezidento vyriausiojo patarėja Jūratė Šovienė (iki 10.15 val.),
Nacionalinės teismų administracijos direktorė Natalija Kaminskienė,
Nacionalinės teismų administracijos direktorės pavaduotojas Antanas Jatkevičius,
Nacionalinės teismų administracijos direktorės pavaduotoja Lina Griškevič,
Nacionalinės teismų administracijos Teisės ir administravimo departamento direktorė Jelena Vasilionokienė,
Nacionalinės teismų administracijos Teisės ir administravimo departamento Administravimo skyriaus vedėja Jovita Ramanauskienė,
Nacionalinės teismų administracijos Komunikacijos skyriaus vedėja Rūta Andriuškaitė,
Nacionalinės teismų administracijos direktoriaus vyresnioji patarėja Inga Dauparaitė,
Nacionalinės teismų administracijos Strateginio planavimo skyriaus vyresnioji patarėja Vita Aleksandra Gudelevičiūtė,
Nacionalinės teismų administracijos Informacinių technologijų skyriaus programuotojas Mažvydas Večorskis, 
Vilniaus apygardos administracinio teismo teisėjas Ernestas Spruogis.

Posėdyje nedalyvavo:
Lietuvos apeliacinio teismo teisėjas Kazys Kailiūnas,
Lietuvos apeliacinio teismo teisėja Ernesta Montvydienė,
Kauno apygardos teismo teisėja Nijolia Indreikienė,
Vilniaus apygardos teismo teisėja Liuda Uckienė,
Vilniaus regiono apylinkės teismo Trakų rūmų teisėja Česlava Malinovska,
Panevėžio apylinkės teismo Rokiškio rūmų teisėja Irena Stulgienė,
Vilniaus apygardos teismo teisėja Laima Gerasičkinienė.

DARBOTVARKĖ:
1. Dėl patarimo Lietuvos Respublikos Prezidentui teisėjų karjeros klausimais (pranešėja –                              J. Šovienė):
1.1. Dėl patarimo Lietuvos Respublikos Prezidentui teikti Lietuvos Respublikos Seimui pritarti KAZIO KAILIŪNO atleidimui iš Lietuvos apeliacinio teismo teisėjo pareigų, pasibaigus įgaliojimų laikui;
1.2. Dėl patarimo Lietuvos Respublikos Prezidentui teikti Lietuvos Respublikos Seimui pritarti ALGIMANTO VALANTINO atleidimui iš Lietuvos apeliacinio teismo pirmininko pareigų, pasibaigus paskyrimo į šias pareigas terminui;
1.3. Dėl patarimo Lietuvos Respublikos Prezidentui teikti Lietuvos Respublikos Seimui pritarti ERNESTOS MONTVIDIENĖS atleidimui iš Lietuvos apeliacinio teismo teisėjo pareigų, jos pageidavimu paskyrus ją Šiaulių apygardos teismo teisėja;
1.4. Dėl patarimo Lietuvos Respublikos Prezidentui atleisti ERNESTĄ SPRUOGĮ iš Vilniaus apygardos administracinio teismo teisėjo pareigų, paskyrus jį Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teisėju;
1.5. Dėl patarimo Lietuvos Respublikos Prezidentui atleisti NIJOLIĄ INDREIKIENĘ iš Kauno apygardos teismo teisėjo pareigų, pasibaigus įgaliojimų laikui;
1.6. Dėl patarimo Lietuvos Respublikos Prezidentui atleisti LIUDĄ UCKIENĘ iš Vilniaus apygardos teismo teisėjo pareigų, pasibaigus įgaliojimų laikui;
1.7. Dėl patarimo Lietuvos Respublikos Prezidentui atleisti ČESLAVĄ MALINOVSKĄ iš Vilniaus regiono apylinkės teismo Trakų rūmų teisėjo pareigų, pasibaigus įgaliojimų laikui;
1.8. Dėl patarimo Lietuvos Respublikos Prezidentui atleisti IRENĄ STULGIENĘ iš Panevėžio apylinkės teismo Rokiškio rūmų teisėjo pareigų, pasibaigus įgaliojimų laikui.
PAPILDOMAS KLAUSIMAS. 1.9. Dėl patarimo Lietuvos Respublikos Prezidentui atleisti LAIMĄ GERASIČKINIENĘ iš Vilniaus apygardos teismo teisėjo pareigų savo noru.
2. Dėl Lietuvos Respublikos teismų ir Nacionalinės teismų administracijos duomenų apsaugos pareigūno ataskaitos pristatymo (pranešėja – I. Dauparaitė).
3. Dėl Teisėjų tarybos nutarimo „Dėl Teisėjų tarybos 2013 m. lapkričio 8 d. nutarimo Nr. 13P-144-(7.1.2) „Dėl Teismų pranešimų skelbimo specialiame interneto tinklalapyje tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimo“ projekto (pranešėja – I. Dauparaitė).
4. Dėl Teisėjų tarybos nutarimo „Dėl Teisėjų tarybos 2021-2024 metų strateginių veiklos krypčių patvirtinimo“ (pranešėja – S. Rudėnaitė).
5. Dėl Kauno apylinkės teismo Kauno rūmų teisėjos D. J. 2020 m. spalio 26 d. skundo „Dėl neplaninio patikrinimo akto“ (pranešėjas – A. Valantinas).
6. Dėl Nacionalinės teismų administracijos metinės veiklos ataskaitos pristatymo (pranešėja –                    N. Kaminskienė).
7. Dėl Rekomendacijų teisėjams dėl kūrybinės ir pedagoginės veiklos vykdymo (pranešėja –                    E. Tamošiūnienė).

Teisėjų tarybos pirmininkė S. Rudėnaitė klausia nuomonės dėl Teisėjų tarybos darbotvarkės tvirtinimo.
Prieštaravimų, papildymų dėl darbotvarkės nėra.
BENDRU SUTARIMU NUTARTA. Patvirtinti Teisėjų tarybos darbotvarkę 

1. Dėl patarimo Lietuvos Respublikos Prezidentui teisėjų karjeros klausimais (pranešėja –                              J. Šovienė):
1.1. SVARSTYTA. Dėl patarimo Lietuvos Respublikos Prezidentui teikti Lietuvos Respublikos Seimui pritarti KAZIO KAILIŪNO atleidimui iš Lietuvos apeliacinio teismo teisėjo pareigų, pasibaigus įgaliojimų laikui.
Posėdyje nedalyvauja Lietuvos apeliacinio teismo teisėjas Kazys Kailiūnas. El. paštu informavo, kad posėdyje nedalyvaus.
Klausimą pristato Lietuvos Respublikos Prezidento vyriausioji patarėja J. Šovienė.
Teisėjų tarybos pirmininkė S. Rudėnaitė siūlo balsuoti, kas už tai, kad būtų patarta Lietuvos Respublikos Prezidentui teikti Lietuvos Respublikos Seimui pritarti KAZIO KAILIŪNO atleidimui iš Lietuvos apeliacinio teismo teisėjo pareigų, pasibaigus įgaliojimų laikui.
Balsavimo rezultatai: 
Už – 15; prieš – 0.
NUTARTA. Patarti Lietuvos Respublikos Prezidentui teikti Lietuvos Respublikos Seimui pritarti KAZIO KAILIŪNO atleidimui iš Lietuvos apeliacinio teismo teisėjo pareigų, pasibaigus įgaliojimų laikui.

1.2. SVARSTYTA. Dėl patarimo Lietuvos Respublikos Prezidentui teikti Lietuvos Respublikos Seimui pritarti ALGIMANTO VALANTINO atleidimui iš Lietuvos apeliacinio teismo pirmininko pareigų, pasibaigus paskyrimo į šias pareigas terminui.
Posėdyje nedalyvauja Lietuvos apeliacinio teismo teisėjas ir šio teismo pirmininkas Algimantas Valantinas. 
Klausimą pristato Lietuvos Respublikos Prezidento vyriausioji patarėja J. Šovienė.
Teisėjų tarybos pirmininkė S. Rudėnaitė siūlo balsuoti, kas už tai, kad būtų patarta Lietuvos Respublikos Prezidentui teikti Lietuvos Respublikos Seimui pritarti ALGIMANTO VALANTINO atleidimui iš Lietuvos apeliacinio teismo pirmininko pareigų, pasibaigus paskyrimo į šias pareigas terminui.
Balsavimo rezultatai: 
Už – 15; prieš – 0.
NUTARTA. Patarti Lietuvos Respublikos Prezidentui teikti Lietuvos Respublikos Seimui pritarti ALGIMANTO VALANTINO atleidimui iš Lietuvos apeliacinio teismo pirmininko pareigų, pasibaigus paskyrimo į šias pareigas terminui.

1.3. SVARSTYTA. Dėl patarimo Lietuvos Respublikos Prezidentui teikti Lietuvos Respublikos Seimui pritarti ERNESTOS MONTVIDIENĖS atleidimui iš Lietuvos apeliacinio teismo teisėjo pareigų, jos pageidavimu paskyrus ją Šiaulių apygardos teismo teisėja.
Posėdyje nedalyvauja Lietuvos apeliacinio teismo teisėja Ernesta Montvidienė. El. paštu informavo, kad posėdyje nedalyvaus.
Klausimą pristato Lietuvos Respublikos Prezidento vyriausioji patarėja J. Šovienė.
Teisėjų tarybos pirmininkė S. Rudėnaitė siūlo balsuoti, kas už tai, kad būtų patarta Lietuvos Respublikos Prezidentui teikti Lietuvos Respublikos Seimui pritarti ERNESTOS MONTVIDIENĖS atleidimui iš Lietuvos apeliacinio teismo teisėjo pareigų, jos pageidavimu paskyrus ją Šiaulių apygardos teismo teisėja.
Balsavimo rezultatai: 
Už – 15; prieš – 0.
NUTARTA. Patarti Lietuvos Respublikos Prezidentui teikti Lietuvos Respublikos Seimui pritarti ERNESTOS MONTVIDIENĖS atleidimui iš Lietuvos apeliacinio teismo teisėjo pareigų, jos pageidavimu paskyrus ją Šiaulių apygardos teismo teisėja.

1.4. SVARSTYTA. Dėl patarimo Lietuvos Respublikos Prezidentui atleisti ERNESTĄ SPRUOGĮ iš Vilniaus apygardos administracinio teismo teisėjo pareigų, paskyrus jį Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teisėju.
Posėdyje dalyvauja Vilniaus apygardos administracinio teismo teisėjas Ernestas Spruogis.
Pasisako teisėjas E. Spruogis.
Teisėjų tarybos pirmininkė S. Rudėnaitė siūlo balsuoti, kas už tai, kad būtų patarta Lietuvos Respublikos Prezidentui atleisti ERNESTĄ SPRUOGĮ iš Vilniaus apygardos administracinio teismo teisėjo pareigų, paskyrus jį Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teisėju.
Balsavimo rezultatai: 
Už – 15; prieš – 0.
NUTARTA. Patarti Lietuvos Respublikos Prezidentui atleisti ERNESTĄ SPRUOGĮ iš Vilniaus apygardos administracinio teismo teisėjo pareigų, paskyrus jį Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teisėju.

1.5. SVARSTYTA. Dėl patarimo Lietuvos Respublikos Prezidentui atleisti NIJOLIĄ INDREIKIENĘ iš Kauno apygardos teismo teisėjo pareigų, pasibaigus įgaliojimų laikui.
Posėdyje nedalyvauja Kauno apygardos teismo teisėja Nijolia Indreikienė. El. paštu informavo, kad posėdyje nedalyvaus.
Klausimą pristato Lietuvos Respublikos Prezidento vyriausioji patarėja J. Šovienė.
Teisėjų tarybos pirmininkė S. Rudėnaitė siūlo balsuoti, kas už tai, kad būtų patarta Lietuvos Respublikos Prezidentui atleisti NIJOLIĄ INDREIKIENĘ iš Kauno apygardos teismo teisėjo pareigų, pasibaigus įgaliojimų laikui.
Balsavimo rezultatai: 
Už – 15; prieš – 0.
NUTARTA. Patarti Lietuvos Respublikos Prezidentui atleisti NIJOLIĄ INDREIKIENĘ iš Kauno apygardos teismo teisėjo pareigų, pasibaigus įgaliojimų laikui.

1.6. SVARSTYTA. Dėl patarimo Lietuvos Respublikos Prezidentui atleisti LIUDĄ UCKIENĘ iš Vilniaus apygardos teismo teisėjo pareigų, pasibaigus įgaliojimų laikui.
Posėdyje nedalyvauja Vilniaus apygardos teismo teisėja Liuda Uckienė. El. paštu informavo, kad posėdyje nedalyvaus.
Klausimą pristato Lietuvos Respublikos Prezidento vyriausioji patarėja J. Šovienė.
Teisėjų tarybos pirmininkė S. Rudėnaitė siūlo balsuoti, kas už tai, kad būtų patarta Lietuvos Respublikos Prezidentui atleisti LIUDĄ UCKIENĘ iš Vilniaus apygardos teismo teisėjo pareigų, pasibaigus įgaliojimų laikui.
Balsavimo rezultatai: 
Už – 15; prieš – 0.
NUTARTA. Patarti Lietuvos Respublikos Prezidentui atleisti LIUDĄ UCKIENĘ iš Vilniaus apygardos teismo teisėjo pareigų, pasibaigus įgaliojimų laikui.

1.7. SVARSTYTA. Dėl patarimo Lietuvos Respublikos Prezidentui atleisti ČESLAVĄ MALINOVSKĄ iš Vilniaus regiono apylinkės teismo Trakų rūmų teisėjo pareigų, pasibaigus įgaliojimų laikui.
Posėdyje nedalyvauja Vilniaus regiono apylinkės teismo Trakų rūmų teisėja Česlava Malinovska. Telefonu informavo, kad posėdyje nedalyvaus.
Klausimą pristato Lietuvos Respublikos Prezidento vyriausioji patarėja J. Šovienė.
Teisėjų tarybos pirmininkė S. Rudėnaitė siūlo balsuoti, kas už tai, kad būtų patarta Lietuvos Respublikos Prezidentui atleisti ČESLAVĄ MALINOVSKĄ iš Vilniaus regiono apylinkės teismo Trakų rūmų teisėjo pareigų, pasibaigus įgaliojimų laikui.
Balsavimo rezultatai: 
Už – 15; prieš – 0.
NUTARTA. Patarti Lietuvos Respublikos Prezidentui atleisti ČESLAVĄ MALINOVSKĄ iš Vilniaus regiono apylinkės teismo Trakų rūmų teisėjo pareigų, pasibaigus įgaliojimų laikui.

1.8. SVARSTYTA. Dėl patarimo Lietuvos Respublikos Prezidentui atleisti IRENĄ STULGIENĘ iš Panevėžio apylinkės teismo Rokiškio rūmų teisėjo pareigų, pasibaigus įgaliojimų laikui.
Posėdyje nedalyvauja Panevėžio apylinkės teismo Rokiškio rūmų teisėja Irena Stulgienė. Telefonu informavo, kad posėdyje nedalyvaus.
Klausimą pristato Lietuvos Respublikos Prezidento vyriausioji patarėja J. Šovienė.
Teisėjų tarybos pirmininkė S. Rudėnaitė siūlo balsuoti, kas už tai, kad būtų patarta Lietuvos Respublikos Prezidentui atleisti IRENĄ STULGIENĘ iš Panevėžio apylinkės teismo Rokiškio rūmų teisėjo pareigų, pasibaigus įgaliojimų laikui.
Balsavimo rezultatai: 
Už – 15; prieš – 0.
NUTARTA. Patarti Lietuvos Respublikos Prezidentui atleisti IRENĄ STULGIENĘ iš Panevėžio apylinkės teismo Rokiškio rūmų teisėjo pareigų, pasibaigus įgaliojimų laikui.

PAPILDOMAS KLAUSIMAS 1.9. SVARSTYTA. Dėl patarimo Lietuvos Respublikos Prezidentui atleisti LAIMĄ GERASIČKINIENĘ iš Vilniaus apygardos teismo teisėjo pareigų savo noru.
Posėdyje nedalyvauja Vilniaus apygardos teismo teisėja Laima Gerasičkinienė. El. paštu informavo, kad posėdyje nedalyvaus.
Klausimą pristato Lietuvos Respublikos Prezidento vyriausioji patarėja J. Šovienė.
Pasisako Teisėjų tarybos pirmininkė S. Rudėnaitė, Teisėjų tarybos nariai L. Braždienė ir                          G. Kryževičius.
Teisėjų tarybos pirmininkė S. Rudėnaitė siūlo balsuoti, kas už tai, kad būtų patarta Lietuvos Respublikos Prezidentui atleisti LAIMĄ GERASIČKINIENĘ iš Vilniaus apygardos teismo teisėjo pareigų savo noru.
Balsavimo rezultatai: 
Už – 15; prieš – 0.
NUTARTA. Patarti Lietuvos Respublikos Prezidentui atleisti LAIMĄ GERASIČKINIENĘ iš Vilniaus apygardos teismo teisėjo pareigų savo noru.
BENDRU SUTARIMU NUTARTA. Pareikšti Vilniaus apygardos teismo teisėjai Laimai Gerasičkinienei padėką.

2. SVARSTYTA. Dėl Lietuvos Respublikos teismų ir Nacionalinės teismų administracijos duomenų apsaugos pareigūno ataskaitos pristatymo (pranešėja – I. Dauparaitė).
Klausimą pristato Nacionalinės teismų administracijos direktoriaus vyresnioji patarėja                             I. Dauparaitė.
Pasisako Teisėjų tarybos narė L. Braždienė, Nacionalinės teismų administracijos direktoriaus vyresnioji patarėja I. Dauparaitė, Teisėjų tarybos pirmininko pavaduotoja E. Tamošiūnienė, Teisėjų tarybos pirmininkė S. Rudėnaitė.
Išklausyta ataskaita.

3. SVARSTYTA. Dėl Teisėjų tarybos nutarimo „Dėl Teisėjų tarybos 2013 m. lapkričio 8 d. nutarimo Nr. 13P-144-(7.1.2) „Dėl Teismų pranešimų skelbimo specialiame interneto tinklalapyje tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimo“ projekto (pranešėja – I. Dauparaitė).
Klausimą pristato Nacionalinės teismų administracijos direktoriaus vyresnioji patarėja                             I. Dauparaitė.
Pasisako Teisėjų tarybos narė I. Vapsvienė.
Teisėjų tarybos pirmininkė S. Rudėnaitė siūlo balsuoti, kas už tai, kad būtų patvirtintas Teisėjų tarybos nutarimas „Dėl Teisėjų tarybos 2013 m. lapkričio 8 d. nutarimo Nr. 13P-144-(7.1.2) „Dėl Teismų pranešimų skelbimo specialiame interneto tinklalapyje tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimo“.

Balsavimo rezultatai: 
Už – 15; Prieš – 0; Susilaikė – 0.
NUTARTA. Patvirtinti Teisėjų tarybos nutarimą „Dėl Teisėjų tarybos 2013 m. lapkričio 8 d. nutarimo Nr. 13P-144-(7.1.2) „Dėl Teismų pranešimų skelbimo specialiame interneto tinklalapyje tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimo“.

4. SVARSTYTA. Dėl Teisėjų tarybos nutarimo „Dėl Teisėjų tarybos 2021-2024 metų strateginių veiklos krypčių patvirtinimo“ (pranešėja – S. Rudėnaitė).
Klausimą pristato Teisėjų tarybos pirmininkė S. Rudėnaitė.
Pasisako Teisėjų tarybos narė I. Vapsvienė, Teisėjų tarybos pirmininko pavaduotoja                                  E. Tamošiūnienė, Teisėjų tarybos nariai J. Malijauskienė, A. Ridikas, Teisėjų tarybos sekretorius                    R. Gadliauskas, Nacionalinės teismų administracijos strateginio planavimo skyriaus vyresnioji patarėja V. A. Gudelevičiūtė, Teisėjų tarybos narys L. Noreika.
BENDRU SUTARIMU NUTARTA. Pritarti posėdžio metu pasiūlytiems Teisėjų tarybos nutarimo projekto pasiūlytiems patikslinimams.
Teisėjų tarybos pirmininkė S. Rudėnaitė siūlo balsuoti, kas už tai, kad būtų patvirtintas Teisėjų tarybos nutarimas „Dėl Teisėjų tarybos 2021-2024 metų strateginių veiklos krypčių patvirtinimo“ su posėdžio metu aptartais patikslinimais.
Balsavimo rezultatai: 
Už – 15; Prieš – 0; Susilaikė – 0.
NUTARTA. Patvirtinti Teisėjų tarybos nutarimą „Dėl Teisėjų tarybos 2021-2024 metų strateginių veiklos krypčių patvirtinimo“ (su posėdžio metu aptartais patikslinimais).

5. SVARSTYTA. Dėl Kauno apylinkės teismo Kauno rūmų teisėjos D. J. 2020 m. spalio 26 d. skundo „Dėl neplaninio patikrinimo akto“ (pranešėjas – A. Valantinas).
Kadangi posėdyje nedalyvauja Teisėjų tarybos narys A. Valantinas, klausimą pristato Teisėjų tarybos pirmininko pavaduotoja E. Tamošiūnienė.
Prieštaravimų nėra.
Klausimus E. Tamošiūnienei pateikia Teisėjų tarybos sekretorius R. Gadliauskas.
Pasisako Teisėjų tarybos nariai G. Poškus, M. Bartninkas, K. Serdiukienė, Teisėjų tarybos pirmininko pavaduotoja E. Tamošiūnienė, Teisėjų tarybos narės L. Braždienė, G. Butrimienė. 
Teisėjų tarybos pirmininkė S. Rudėnaitė siūlo balsuoti, kas už tai, kad būtų pritarta pateiktam protokolinio nutarimo projektui, t. y. vadovaudamasi Lietuvos Respublikos teismų įstatymo 104 straipsnio 1 dalies 5 punktu, Administravimo teismuose nuostatų, patvirtintų Teisėjų tarybos 2015 m. gruodžio 18 d. nutarimu Nr. 13P-157-(7.1.2) „Dėl Administravimo teismuose nuostatų patvirtinimo“ 36.1 papunkčiu, atsižvelgdama į Kauno apygardos teismo Civilinių bylų skyriaus pirmininko                      M. Bartninko 2021 m. sausio 25 d. išvadą „Dėl Kauno apylinkės teismo Kauno rūmų teisėjos Dianos Jasaitienės 2020 m. spalio 26 d. skundo „Dėl neplaninio patikrinimo akto“, Teisėjų tarybos Teismų administravimo komiteto 2021 m. vasario 22 d. raštą Nr. 5TV-2-(7.6.6) „Dėl Kauno apylinkės teismo Kauno rūmų teisėjos Dianos Jasaitienės 2020 m. spalio 26 d. skundo „Dėl neplaninio patikrinimo akto“, Kauno apylinkės teismo pirmininko 2021 m. sausio 18 d. įsakymą Nr. V-16 „Dėl Kauno apylinkės teismo pirmininko 2020 m. rugsėjo 23 d. įsakymo Nr. V-200 „Dėl neplaninio tikslinio patikrinimo akto išvadų ir jų įgyvendinimo“ pakeitimo“, konstatuodama, kad nors ir Kauno apylinkės teismo Kauno rūmų teisėjos Dianos Jasaitienės neplaninio tikslinio patikrinimo metu nustatyti jos organizacinės veiklos trūkumai yra mažareikšmiai, teisėja padarė išvadas ir pati juos pašalino, tačiau Kauno apylinkės teismo pirmininko 2020 m. rugsėjo 23 d. įsakymas Nr. V-200 „Dėl neplaninio tikslinio patikrinimo akto išvadų ir jų įgyvendinimo“ su visais pakeitimais ir papildymais yra formaliai pagrįstas, Teisėjų taryba nutaria:  
1.1. Kauno apylinkės teismo Kauno rūmų teisėjos Dianos Jasaitienės 2020 m. spalio 26 d. skundą „Dėl neplaninio patikrinimo akto“ atmesti ir Kauno apylinkės teismo pirmininko 2020 m. rugsėjo 23 d. įsakymą Nr. V-200 „Dėl neplaninio tikslinio patikrinimo akto išvadų ir jų įgyvendinimo“ su visais pakeitimais ir papildymais palikti nepakeistą.
1.2. Atkreipti Kauno apylinkės teismo pirmininko ir kitų Lietuvos teismų pirmininkų dėmesį į tai, kad, sprendžiant teismo vidinio administravimo klausimus, individualūs teisėjo organizacinės veiklos patikrinimai turėtų būti atliekami išimtiniais atvejais, kai panaudotos visos kitos vidinio administravimo teisme priemonės yra neveiksmingos.
2. Pavesti Nacionalinei teismų administracijai:
2.1. su šiuo Teisėjų tarybos sprendimu, Teisėjų tarybos Teismų administravimo komiteto 
2021 m. vasario 22 d. raštu Nr. 5TV-2-(7.6.6) „Dėl Kauno apylinkės teismo Kauno rūmų teisėjos Dianos Jasaitienės 2020 m. spalio 26 d. skundo „Dėl neplaninio patikrinimo akto“ ir Teisėjų tarybos nario, Kauno apygardos teismo Civilinių bylų skyriaus pirmininko Mariaus Bartninko 2021 m. sausio 25 d. išvada „Dėl Kauno apylinkės teismo Kauno rūmų teisėjos Dianos Jasaitienės 2020 m. spalio 
26 d. skundo „Dėl neplaninio patikrinimo akto“ supažindinti Kauno apylinkės teismo Kauno rūmų teisėją Dianą Jasaitienę bei Kauno apylinkės teismo pirmininką;
2.2. Iki š. m. kovo 12 d. parengti Teisėjų tarybos kreipimosi į Lietuvos teismų pirmininkus projektą ir pateikti jį pasirašyti Teisėjų tarybos pirmininkei.
Balsavimo rezultatai: 
Už – 14; Prieš – 1; Susilaikė – 0. 
PROTOKOLINIU NUTARIMU NUTARTA. Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos teismų įstatymo 104 straipsnio 1 dalies 5 punktu, Administravimo teismuose nuostatų, patvirtintų Teisėjų tarybos 2015 m. gruodžio 18 d. nutarimu Nr. 13P-157-(7.1.2) „Dėl Administravimo teismuose nuostatų patvirtinimo“ 36.1 papunkčiu, atsižvelgdama į Kauno apygardos teismo Civilinių bylų skyriaus pirmininko M. Bartninko 2021 m. sausio 25 d. išvadą „Dėl Kauno apylinkės teismo Kauno rūmų teisėjos Dianos Jasaitienės 2020 m. spalio 26 d. skundo „Dėl neplaninio patikrinimo akto“, Teisėjų tarybos Teismų administravimo komiteto 2021 m. vasario 22 d. raštą Nr. 5TV-2-(7.6.6) „Dėl Kauno apylinkės teismo Kauno rūmų teisėjos Dianos Jasaitienės 2020 m. spalio 26 d. skundo „Dėl neplaninio patikrinimo akto“, Kauno apylinkės teismo pirmininko 2021 m. sausio 18 d. įsakymą Nr. V-16 „Dėl Kauno apylinkės teismo pirmininko 2020 m. rugsėjo 23 d. įsakymo Nr. V-200 „Dėl neplaninio tikslinio patikrinimo akto išvadų ir jų įgyvendinimo“ pakeitimo“, konstatuodama, kad nors ir Kauno apylinkės teismo Kauno rūmų teisėjos Dianos Jasaitienės neplaninio tikslinio patikrinimo metu nustatyti jos organizacinės veiklos trūkumai yra mažareikšmiai, teisėja padarė išvadas ir pati juos pašalino, tačiau Kauno apylinkės teismo pirmininko 2020 m. rugsėjo 23 d. įsakymas Nr. V-200 „Dėl neplaninio tikslinio patikrinimo akto išvadų ir jų įgyvendinimo“ su visais pakeitimais ir papildymais yra formaliai pagrįstas, Teisėjų taryba nutaria:  
1.1. Kauno apylinkės teismo Kauno rūmų teisėjos Dianos Jasaitienės 2020 m. spalio 26 d. skundą „Dėl neplaninio patikrinimo akto“ atmesti ir Kauno apylinkės teismo pirmininko 2020 m. rugsėjo 23 d. įsakymą Nr. V-200 „Dėl neplaninio tikslinio patikrinimo akto išvadų ir jų įgyvendinimo“ su visais pakeitimais ir papildymais palikti nepakeistą.
1.2. Atkreipti Kauno apylinkės teismo pirmininko ir kitų Lietuvos teismų pirmininkų dėmesį į tai, kad, sprendžiant teismo vidinio administravimo klausimus, individualūs teisėjo organizacinės veiklos patikrinimai turėtų būti atliekami išimtiniais atvejais, kai panaudotos visos kitos vidinio administravimo teisme priemonės yra neveiksmingos.
2. Pavesti Nacionalinei teismų administracijai:
2.1. su šiuo Teisėjų tarybos sprendimu, Teisėjų tarybos Teismų administravimo komiteto 
2021 m. vasario 22 d. raštu Nr. 5TV-2-(7.6.6) „Dėl Kauno apylinkės teismo Kauno rūmų teisėjos Dianos Jasaitienės 2020 m. spalio 26 d. skundo „Dėl neplaninio patikrinimo akto“ ir Teisėjų tarybos nario, Kauno apygardos teismo Civilinių bylų skyriaus pirmininko Mariaus Bartninko 2021 m. sausio 25 d. išvada „Dėl Kauno apylinkės teismo Kauno rūmų teisėjos Dianos Jasaitienės 2020 m. spalio 
26 d. skundo „Dėl neplaninio patikrinimo akto“ supažindinti Kauno apylinkės teismo Kauno rūmų teisėją Dianą Jasaitienę bei Kauno apylinkės teismo pirmininką;
2.2. Iki š. m. kovo 12 d. parengti Teisėjų tarybos kreipimosi į Lietuvos teismų pirmininkus projektą ir pateikti jį pasirašyti Teisėjų tarybos pirmininkei.

6. SVARSTYTA. Dėl Nacionalinės teismų administracijos metinės veiklos ataskaitos pristatymo (pranešėja – N. Kaminskienė).
Klausimą pristato Nacionalinės teismų administracijos direktorė N. Kaminskienė.
Klausimus N. Kaminskienei pateikia Teisėjų tarybos narės L. Braždienė, G. Butrimienė.
Pasisako Teisėjų tarybos pirmininko pavaduotoja E. Tamošiūnienė, Teisėjų tarybos narė                         K. Serdiukienė.
Išklausyta ataskaita.

7. SVARSTYTA. Dėl Rekomendacijų teisėjams dėl kūrybinės ir pedagoginės veiklos vykdymo (pranešėja – E. Tamošiūnienė).
Klausimą pristato Teisėjų tarybos pirmininko pavaduotoja E. Tamošiūnienė. Pasisako Teisėjų tarybos sekretorius R. Gadliauskas.
Teisėjų tarybos pirmininkė S. Rudėnaitė siūlo balsuoti, kas už tai, kad būtų pritarta pateiktam protokolinio nutarimo projektui „Rekomendacijos dėl teisėjų vykdomos pedagoginės ir kūrybinės veiklos“ su posėdžio metų aptartais patikslinimais, t. y. Teisėjų taryba, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos Konstitucijos 113 straipsniu, Teismų įstatymo 48 straipsniu, atsižvelgdama į teisingumo vykdymo funkcijos nulemtą išskirtinį teisėjo konstitucinį statusą, laikydamasi nuomonės, kad 
· tinkamas teisėjų pasirengimas, jų žinių gilinimas, kvalifikacijos kėlimas – svarbi prielaida užtikrinti veiksmingą žmogaus teisių ir laisvių gynybą teisme;
· viena iš prielaidų veiksmingai plėsti bei gilinti teisėjų kompetencijas yra aukštesnę kvalifikaciją, didesnį teisėjo darbo stažą ar specialių tam tikros teisės srities žinių turinčių teisėjų dalijimasis žiniomis ir patirtimi su kitais teisėjais;
· teisėjų kvalifikacija, jų profesionalumas, gebėjimas spręsti bylas taikant konstitucinius teisinės valstybės principus yra vieni iš svarbiausių veiksnių, lemiančių visuomenės pasitikėjimą teismais;
· teisėjų dalyvavimas pedagoginėje ir kūrybinėje veikloje prisideda prie teisininkų kvalifikacijos kėlimo (tobulinimo) ir teisinio visuomenės švietimo, taip pat ir teisminės gynybos efektyvumo didinimo, skatina universalių, demokratinių valstybių vertybių ir Europos Sąjungos teisės principų sklaidą;
· pedagoginė ir kūrybinė veikla suteikia galimybių teisėjams gilinti profesines žinias, taip pat kelti teisėjo profesijos prestižą, gerinti teisėjo vardą visuomenėje, taip prisidedant prie teismų, kaip atviros institucijos, vardo propagavimo; 
ir siekdama išsaugoti visuomenės pasitikėjimą teismais, teisėjų konstitucinę teisę užsiimti pedagogine ir kūrybine veikla, subalansuoti teisėjo užimtumą kitoje veikloje su konstituciniu teismo nepriklausomumo ir kitais konstituciniais principais ir normomis, apriboti interesų konflikto atsiradimo riziką teismams vykdant teisingumą, rekomenduoja teisėjams, vykdantiems pedagoginę ir kūrybinę veiklą:
1.	susilaikyti nuo bet kokios pedagoginės ir kūrybinės veiklos, jei tokios veiklos vykdymas pašaliniam stebėtojui gali sukelti pagrįstų abejonių dėl teismo priedermės tinkamai ir efektyviai vykdyti teisingumą, tokios veiklos suderinamumo su teisėjo nepriklausomumu ar nešališkumu;
2.	nevykdyti pedagoginės ar kūrybinės veiklos tokiuose kvalifikacijos kėlimo renginiuose, apie kurių prieinamumą nėra skelbiama viešai ar kuriuose dalyvauti kviečiamas ribotas asmenų ratas (pavyzdžiui, konkrečioms privačioms įmonėms, konkrečioms advokatų profesinėms bendrijoms ar advokatų kontoroms, konkrečioms nemokumo paslaugas teikiančioms bendrovėms, atskiroms antstolių kontoroms ir pan.), dėl ko gali kilti teisėjo ir atskiro subjekto ryšių regimybė;
3.	elgtis taip (pasirinkti tokį pedagoginės ir kūrybinės veiklos vykdymo modelį), kad teisėjo nereikėtų nušalinti ar jam nusišalinti nuo bylos nagrinėjimo arba sprendimo priėmimo, vengti interesų konflikto ir jo regimybės pedagoginės ir kūrybinės veiklos vykdymo metu, o tokiam konfliktui kilus nedelsiant nusišalinti nuo teisingumo vykdymo konkrečiose bylose procesinių įstatymų nustatyta tvarka; 
4.	vykdyti teisėjo pedagoginę ir kūrybinę veiklą (rašyti, skaityti paskaitas, mokyti ir dalyvauti svarstant su teise, teisine sistema, teisingumo įgyvendinimu susijusius klausimus, dalyvauti tarptautinių organizacijų, užsienio valstybių finansuojamuose paramos teikimo arba Lietuvos vystomojo bendradarbiavimo ir paramos demokratijai programos projektuose, susijusiuose su teisingumo sistemos ir teismų veiklos tobulinimu) ne teismo posėdžiams skirtu laiku, taip pat užtikrinti, kad ji netrukdys kruopščiai ir per įstatyme nustatytus terminus išspręsti su teisingumo vykdymu susijusius klausimus;
5.	užtikrinti, kad visais atvejais už pedagoginę ar kūrybinę veiklą teisėjui mokamas užmokestis būtų aiškiai nustatytas, proporcingas įdėtam darbui bei mokamas įstatymų nustatyta tvarka, bus sumokėti visi privalomi mokesčiai ir vykdomi kiti įstatymų reikalavimai (deklaruoti viešuosius ir privačius interesus, pajamas ir kt.);
6.	vykdyti teisėjo pedagoginę ir kūrybinę veiklą pagal darbo arba autorinę sutartį ir vengti sudaryti tokios veiklos komercializavimo regimybę (veiklą vykdant kaip individualią veiklą pagal pažymą ar verslo liudijimą); 
7.	nedelsiant kreiptis su paklausimu į Teisėjų etikos ir drausmės komisiją, kilus abejonių dėl kūrybinės ir pedagoginės veiklos leistinumo, o iki tokio Komisijos išaiškinimo (konsultacijos) gavimo susilaikyti nuo tokios abejonių keliančios veiklos.
Balsavimo rezultatai: 
Už – 15; Prieš – 0; Susilaikė – 0. 
PROTOKOLINIU NUTARIMU NUTARTA. Teisėjų taryba, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos Konstitucijos 113 straipsniu, Teismų įstatymo 48 straipsniu, atsižvelgdama į teisingumo vykdymo funkcijos nulemtą išskirtinį teisėjo konstitucinį statusą, laikydamasi nuomonės, kad 
· tinkamas teisėjų pasirengimas, jų žinių gilinimas, kvalifikacijos kėlimas – svarbi prielaida užtikrinti veiksmingą žmogaus teisių ir laisvių gynybą teisme;
· viena iš prielaidų veiksmingai plėsti bei gilinti teisėjų kompetencijas yra aukštesnę kvalifikaciją, didesnį teisėjo darbo stažą ar specialių tam tikros teisės srities žinių turinčių teisėjų dalijimasis žiniomis ir patirtimi su kitais teisėjais;
· teisėjų kvalifikacija, jų profesionalumas, gebėjimas spręsti bylas taikant konstitucinius teisinės valstybės principus yra vieni iš svarbiausių veiksnių, lemiančių visuomenės pasitikėjimą teismais;
· teisėjų dalyvavimas pedagoginėje ir kūrybinėje veikloje prisideda prie teisininkų kvalifikacijos kėlimo (tobulinimo) ir teisinio visuomenės švietimo, taip pat ir teisminės gynybos efektyvumo didinimo, skatina universalių, demokratinių valstybių vertybių ir Europos Sąjungos teisės principų sklaidą;
· pedagoginė ir kūrybinė veikla suteikia galimybių teisėjams gilinti profesines žinias, taip pat kelti teisėjo profesijos prestižą, gerinti teisėjo vardą visuomenėje, taip prisidedant prie teismų, kaip atviros institucijos, vardo propagavimo; 
ir siekdama išsaugoti visuomenės pasitikėjimą teismais, teisėjų konstitucinę teisę užsiimti pedagogine ir kūrybine veikla, subalansuoti teisėjo užimtumą kitoje veikloje su konstituciniu teismo nepriklausomumo ir kitais konstituciniais principais ir normomis, apriboti interesų konflikto atsiradimo riziką teismams vykdant teisingumą, rekomenduoja teisėjams, vykdantiems pedagoginę ir kūrybinę veiklą:
1.	susilaikyti nuo bet kokios pedagoginės ir kūrybinės veiklos, jei tokios veiklos vykdymas pašaliniam stebėtojui gali sukelti pagrįstų abejonių dėl teismo priedermės tinkamai ir efektyviai vykdyti teisingumą, tokios veiklos suderinamumo su teisėjo nepriklausomumu ar nešališkumu;
2.	nevykdyti pedagoginės ar kūrybinės veiklos tokiuose kvalifikacijos kėlimo renginiuose, apie kurių prieinamumą nėra skelbiama viešai ar kuriuose dalyvauti kviečiamas ribotas asmenų ratas (pavyzdžiui, konkrečioms privačioms įmonėms, konkrečioms advokatų profesinėms bendrijoms ar advokatų kontoroms, konkrečioms nemokumo paslaugas teikiančioms bendrovėms, atskiroms antstolių kontoroms ir pan.), dėl ko gali kilti teisėjo ir atskiro subjekto ryšių regimybė;
3.	elgtis taip (pasirinkti tokį pedagoginės ir kūrybinės veiklos vykdymo modelį), kad teisėjo nereikėtų nušalinti ar jam nusišalinti nuo bylos nagrinėjimo arba sprendimo priėmimo, vengti interesų konflikto ir jo regimybės pedagoginės ir kūrybinės veiklos vykdymo metu, o tokiam konfliktui kilus nedelsiant nusišalinti nuo teisingumo vykdymo konkrečiose bylose procesinių įstatymų nustatyta tvarka; 
4.	vykdyti teisėjo pedagoginę ir kūrybinę veiklą (rašyti, skaityti paskaitas, mokyti ir dalyvauti svarstant su teise, teisine sistema, teisingumo įgyvendinimu susijusius klausimus, dalyvauti tarptautinių organizacijų, užsienio valstybių finansuojamuose paramos teikimo arba Lietuvos vystomojo bendradarbiavimo ir paramos demokratijai programos projektuose, susijusiuose su teisingumo sistemos ir teismų veiklos tobulinimu) ne teismo posėdžiams skirtu laiku, taip pat užtikrinti, kad ji netrukdys kruopščiai ir per įstatyme nustatytus terminus išspręsti su teisingumo vykdymu susijusius klausimus;
5.	užtikrinti, kad visais atvejais už pedagoginę ar kūrybinę veiklą teisėjui mokamas užmokestis būtų aiškiai nustatytas, proporcingas įdėtam darbui bei mokamas įstatymų nustatyta tvarka, bus sumokėti visi privalomi mokesčiai ir vykdomi kiti įstatymų reikalavimai (deklaruoti viešuosius ir privačius interesus, pajamas ir kt.);
6.	vykdyti teisėjo pedagoginę ir kūrybinę veiklą pagal darbo arba autorinę sutartį ir vengti sudaryti tokios veiklos komercializavimo regimybę (veiklą vykdant kaip individualią veiklą pagal pažymą ar verslo liudijimą); 
7.	nedelsiant kreiptis su paklausimu į Teisėjų etikos ir drausmės komisiją, kilus abejonių dėl kūrybinės ir pedagoginės veiklos leistinumo, o iki tokio Komisijos išaiškinimo (konsultacijos) gavimo susilaikyti nuo tokios abejonių keliančios veiklos.
NUTARTA. Pavesti Nacionalinei teismų administracijai informuoti Lietuvos teismų teisėjus apie priimtas Teisėjų tarybos rekomendacijas „Dėl teisėjų vykdomos pedagoginės ir kūrybinės veiklos“.

ORGANIZACINIAI KLAUSIMAI. SVARSTYTA. Dėl Teisėjų tarybos atstovo teikimo į Generalinio prokuroro sudaromą komisiją.
Pasisako Teisėjų tarybos pirmininkė S. Rudėnaitė.
BENDRU SUTARIMU NUTARTA. Skirti Lietuvos Aukščiausiojo Teismo teisėją, Teisėjų tarybos narį Artūrą Pažarskį Generalinio prokuroro sudaromos Atrankos į Lietuvos nacionalinio nario Eurojuste, jo pavaduotojo ir padėjėjo pareigas komisijos (toliau – Komisija) nariu. 

Pasisako Teisėjų tarybos pirmininko pavaduotoja E. Tamošiūnienė, Teisėjų tarybos pirmininkė S. Rudėnaitė.
Teisėjų tarybos pirmininkė S. Rudėnaitė informuoja, kad Teisėjų tarybai yra pateikti administracine tvarka 3 skundai, klausia nuomonės dėl 2021-02-25 gauto rašto „Dėl galimo viešo asmens duomenų paviešinimo baudžiamoje byloje“; dėl Klaipėdos apygardos teismo teisėjos veiklos ir dėl Plungės apylinkės teismo 2021-02-25 rašto.
Dėl Plungės apylinkės teismo 2021-02-25 rašto pasisako Teisėjų tarybos narys A. Ridikas.
NUTARTA. Persiųsti Plungės apylinkės teismo 2021-02-25 raštą nagrinėti išoriniam administratoriui – Klaipėdos apygardos teismo pirmininkui, prašyti informuoti apie priimtus rezultatus Teisėjų tarybą. 

Dėl 2021-02-25 gauto rašto „Dėl galimo viešo asmens duomenų paviešinimo baudžiamoje byloje“. 
NUTARTA. Pateikti Nacionalinės teismų administracijos vyresn. patarėjai I. Dauparaitei įvertinti skunde nurodytas aplinkybes ir pateikti siūlymus Teisėjų tarybai.

Dėl Teisėjų tarybos posėdžio vaizdo įrašų pasisako Teisėjų tarybos narė K. Serdiukienė, Nacionalinės teismų administracijos direktorė N. Kaminskienė, Teisėjų tarybos narys G. Kryževičius, Teisėjų tarybos pirmininkė S. Rudėnaitė, Teisėjų tarybos pirmininko pavaduotoja E. Tamošiūnienė.
NUTARTA. Saugoti Teisėjų tarybos vaizdo įrašus 1 mėnesį po Teisėjų tarybos posėdžio (nuo vieno posėdžio iki kito).

Posėdis baigtas.
Posėdžio pabaiga 12.50 val. 
Kitas Teisėjų tarybos posėdis planuojamas 2021 m. kovo 26 d.


Teisėjų tarybos pirmininkė							Sigita Rudėnaitė


Posėdžio sekretorė 								Alina Dokutovičienė
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